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1.-ldeay Evolucion Historica de la Clasificacion de
las Fuentes de las Obligaciones

Las fuentes de las obligaciones son los hechos juridicos que generan una relacién
de acreedor y deudor entre dos personas. Es decir, son las causas que dan origen
a una obligacion.

En un principio, el jurisconsulto Gayo identificé dos fuentes principales de las
obligaciones: el contrato y el delito.

Contrato: Una persona es deudora de otra porque asi lo han convenido de
comun acuerdo.

Delito: Una persona es deudora de otra porque ha realizado un acto ilicito
que debe reparar

Sin embargo, esta clasificacion inicial se considerd insuficiente, ya que existian
otras causas generadoras de obligaciones que no encajaban ni en la categoria de
contrato ni en la de delito. Ejemplos de estas causas son un legado o el pago
indebido.

En el Derecho Romano:

Legado
(] Un legado es una disposicion testamentaria, es decir, una declaracion de voluntad del testador incluida en su
testamento, por la cual se concede un bien o un derecho a una persona (legatario).
e  Por qué no es un contrato:
o Uncontrato se basa en el acuerdo de voluntades (consensus) de dos o mas partes.
o Enellegado, la obligacion nace de la voluntad unilateral del testador, no de un acuerdo con el
legatario.
o Ellegatario no acepta ni participa en la creacion de la obligacion, simplemente se beneficia de ella por
la disposicién del testador.
e  Por qué no es un delito:
o Undelito es un actoilicito que causa un dafo a otra personay genera la obligacion de reparar ese
dano.
o Ellegado noimplica un acto ilicito ni causa un dafio, sino que es un acto de liberalidad del testador.
Pago de lo Indebido
e Elpagodeloindebido (solutio indebiti) se produce cuando una persona paga por error una deuda que no existe o
paga a quien no es el acreedor. Esto genera la obligacion de quien recibid el pago de restituirlo.
e  Por qué no es un contrato:
o Como se hadicho, el contrato requiere un acuerdo de voluntades.
o Enelpagodeloindebido, la obligacidon de restituir surge por un error, no por un acuerdo entre las
partes.
o No hay "consensus" para crear la obligacion de devolver el pago.
e  Por qué no es un delito:
o Eldelito implica una conductailicita y la intencion de causar un dafio.

o Elpago de loindebido puede ocurrir por un simple error, sin que exista una intencién de dafar.

o Laobligacion de restituir no se basa en la ilicitud de la conducta, sino en la justicia de corregir un error
patrimonial.




Ante esta insuficiencia, en la obra "Res cottidianae", atribuida a Gayo, se afnadié un
tercer término a la clasificaciéon: "variae causarum figurae". Este término se
utilizaba para designar de forma general todas aquellas causas de las obligaciones
que no eran ni contrato ni delito.

Gayo fue un jurista romano que florecié en el siglo Il d.C. Su figura destaca principalmente por su obra didactica, las
"Instituciones" ("Institutiones").

Caracteristicas clave sobre Gayo:

e  Autor Didactico: Gayo se enfocé en la ensefianza del Derecho. Sus "Instituciones" eran un manual para estudiantes, lo
que explica su claridad y sistematicidad.

e Orden Sistematico: Su obra dividia el Derecho en: personas, cosas y acciones, una clasificacion que influyd en la
dogmatica juridica posterior.

e Influencia P6stuma: Aunque no fue tan citado por otros juristas clasicos, su obra tuvo una importancia trascendental
en la codificacidn justinianea. El emperador Justiniano tomé las "Instituciones" como modelo y fuente principal para la
redaccién de su propio manual, que también se llam¢ "Instituciones".

e  Misterio Biografico: Se sabe muy poco sobre su vida personal. Incluso su nombre completo es incierto. Esto contrasta
con otros grandes juristas romanos cuyas vidas y cargos publicos son bien conocidos.

e Importancia del Descubrimiento: Gran parte de su obra se conocia indirectamente a través de citas de otros autores,
pero el descubrimiento de un manuscrito casi completo de las "Instituciones" en el siglo XIX revolucion¢ el
conocimiento del Derecho Romano.

La clasificacion con este tercer término quedaba de la siguiente manera:

Obligaciones que nacen de un contrato (ex contractu).
Obligaciones que nacen de un delito (ex maleficio).

Obligaciones que nacen "por cierto derecho propio de diversas especies
de causas" (proprio quodam iure ex variis causarum figuris).

Sin embargo, esta nueva clasificacion presentaba el inconveniente de que,
mientras los términos "contratos"y "delitos" constituian categorias con caracteres
distintivos propios y abarcaban grupos de casos homogéneos, el tercer término
("variae causarum figurae") englobaba casos de gran heterogeneidad, sin una
caracteristica propia que los unificara.




Los jurisconsultos romanos, al referirse a algunos de los casos incluidos en las
"variae causarum figurae", indicaban que la obligacién se desarrollaba en ellos de
forma parecida a como lo hacia la procedente de un determinado contrato o de
los delitos.

Finalmente, los comentaristas de la obra de Justiniano crearon las figuras del
"cuasicontrato" y del "cuasidelito", lo que dio lugar a la clasificacion de las fuentes
de las obligaciones en cuatro grupos:

Contrato
Delito
Cuasicontrato

Cuasidelito

2.- El contrato

Idea y Evolucién Histérica del Contrato:

La jurisprudencia clasica romana llegd a concebir el contrato (contractus)
como un acuerdo de voluntades (consensus) entre dos o0 mas personas,
reconocido y amparado por el Derecho, y encaminado a crear una o varias
obligaciones.

Sin embargo esta concepcion de contrato en el Derecho Romano diferia del
Derecho moderno. En el Derecho moderno, todo acuerdo de voluntades
dirigido a crear una obligacién es protegido por la ley, y por lo tanto, convenio
y contrato son términos equivalentes.

En el Derecho Romano, no todo acuerdo de voluntades era considerado
como contrato, sino solo aquellos convenios a los cuales se atribuia
objetivamente el efecto de engendrar obligaciones exigibles.



Es decir, mientras que el Derecho moderno tiene un concepto genérico de
contrato, el Derecho Romano ofrecia mas bien una lista de contratos.

Para que un acuerdo de voluntades generara obligaciones exigibles en el
Derecho Romano, no bastaba con el mero consentimiento (pactum,
conventio, consensus), Sino que era necesario un requisito adicional
denominado causa civilis. Esta causa civilis podia consistir en una forma
especial (solemnidad verbal de la stipulatio o forma escrita en ciertos casos)
o en la datio rei (entrega de una cosa).

La jurisprudencia romana no se amoldé a criterios doctrinales fijos para
reconocer las conventiones como contratos, sino que la lista de estos se fue
ampliando segun las necesidades sociales. Asi, convenciones como la
compraventa, el arrendamiento, la sociedad y el mandato fueron
consideradas contratos basados en el mero consentimiento, dando lugar a
los cuatro grupos de contratos del Derecho clésico: verbales, literales,
reales y consensuales.

Ademas, como excepcidon a la regla de que del mero pacto no nacen
acciones (ex nudo pacto actionem non nasci), hubo ciertos pactos provistos
de acciones que hacian exigibles las prestaciones convenidas,
denominados por los intérpretes "pactos vestidos".

Discusion sobre el "consensus": Existe un debate entre los romanistas sobre si el
contractus clasico implicaba necesariamente un consensus (acuerdo). Algunos autores,
como Bonfante, sostenian que contractus era simplemente un negotium reconocido
como fuente de obligacién, sin requerir siempre un acuerdo.

Atenuacion de la rigidez: La rigidez inicial en la concepcién del contrato romano se fue
atenuando con el tiempo, permitiendo que ciertas conventiones (como la compraventa,
el arrendamiento, etc.) fueran consideradas contratos basados en el mero
consentimiento.
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3.-Esquema del Sistema Contractual Romano:
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. «Nudos», de los cuales no nacen acciones.

Solemnidad Formal como Causa Civilis

EnelDerecho Romano arcaico, laforma era esencial para lavalidez de ciertos actos
juridicos, incluyendo los contratos. Esta "solemnidad formal" constituia la causa
civilis, es decir, el elemento que ahadia el reconocimientoy la fuerza obligatoria del
Derecho a un simple acuerdo de voluntades.

1. ELNexum:

e El nexum fue uno de los negocios juridicos mas antiguos y solemnes del
Derecho Romano.

¢ Aunque su naturaleza exacta es objeto de debate, se sabe que se celebraba
per aes et libram (por el bronce y la balanza), al igual que la mancipatio.

e Esto implicaba una serie de formalidades rituales, con la presencia de
testigos y la pronunciacion de formulas verbales.



e Algunos autores lo consideran un contrato primitivo, mientras que otros lo
ven como un acto de autopignoracion o una forma de sujecién personal del
deudor al acreedor.

e Lo que estd claro es que el nexum tenia una gran fuerza obligatoria, que
podia llevar a graves consecuencias para el deudor en caso de
incumplimiento.

2. Caracter Oral:

e Muchos de los contratos formales mas antiguos del Derecho Romano eran
verbales.

e La palabra pronunciada solemnemente (verba) era la que creaba el vinculo
juridico.

e Un ejemplo paradigmatico es la stipulatio, el contrato verbal mas comuny
versatil del Derecho Romano.

e Lastipulatio se perfeccionaba mediante una pregunta solemne del acreedor
al deudor (' Prometes darme cien?") y una respuesta afirmativa del deudor
("Prometo").

e Lacongruencia entre preguntay respuesta, y el uso de las palabras rituales,
eran esenciales para la validez del contrato.

o Estos contratos verbales reflejan el formalismo y el caracter religioso que
impregnaban el Derecho Romano primitivo, donde la palabra tenia un poder
casi magico.

3. Caracter Escrito:

e Aungue menos frecuentes en las épocas mas antiguas, también existian
contratos formales que requerian la forma escrita.

o Estos contratos literales se perfeccionaban mediante la redacciéon de un
documento, que adquiria valor constitutivo.

e El documento no era simplemente una prueba del contrato, sino que el
contrato mismo nacia con la escritura.

e Unejemplo es el nomen transcripticium, un contrato literal que se utilizaba
en las operaciones bancarias.

e La forma escrita proporcionaba mayor seguridad juridica y facilitaba la
prueba del contrato, aunque inicialmente estaba reservada para ciertos
ambitos y tipos de negocios.



Entrega de una cosa:

En algunos casos, el Derecho Romano exigia, ademas del consentimiento de las

partes, la entrega de una cosa para que se perfeccionara el contrato y surgieran

las obligaciones. Esta entrega de la cosa, conocida como datio rei, constituia la

causa civilis que daba eficacia juridica al acuerdo.

Caracteristicas y aspectos clave de la datio rei:

Perfeccionamiento del Contrato: La entrega de la cosa no era simplemente
un acto de ejecucidon del contrato, sino un elemento esencial para su
perfeccionamiento. El contrato no nacia hasta que la cosa era entregada.

Contratos Reales: Los contratos que se perfeccionaban por la datio rei se
denominaban "contratos reales". Este nombre refleja la importancia que
tenia la cosa (res) en la formacion del vinculo obligatorio.

Tipos de Contratos Reales: Los principales contratos reales en el Derecho
Romano eran:

Mutuo (Mutuum): Préstamo de consumo, en el que se entregaba una
cantidad de dinero u otras cosas fungibles, y el mutuario se obligaba
a devolver otro tanto del mismo género y calidad. La datio rei en el
mutuo consistia en la entrega de la propiedad de las cosas prestadas.

Comodato (Commodatum): Préstamo de uso, en el que se
entregaba una cosa no fungible para que el comodatario la usara
gratuitamente y la devolviera después. La datio rei en el comodato
consistia en la entrega de la posesion de la cosa.

Deposito (Depositum): Contrato en el que se entregaba una cosa
mueble para que el depositario la custodiara gratuitamente y la
devolviera cuando se la reclamara el depositante. La datio rei en el
depdsito consistia en la entrega de la detentacion de la cosa.

Prenda (Pignus): Derecho real de garantia, en el que se entregaba
una cosa en garantia del cumplimiento de una obligacién. La datio rei
en la prenda consistia en la entrega de la posesiéon de la cosa
pignorada.

Finalidad de la Datio Rei: La exigencia de la entrega de la cosa como
requisito para la formacion del contrato respondia a diversas finalidades:

Formalismo: En el Derecho Romano primitivo, la entrega de la cosa
era un acto formal y visible que permitia dar publicidad al contrato y
evitar la incertidumbre.



o Proteccion: La exigencia de la entrega protegia al disponente,
evitando que se obligara irreflexivamente.

o Tradicion Juridica: Reflejaba la importancia de la tradicion (traditio)
en la transmisidon de la propiedad y otros derechos reales en el
Derecho Romano.

La Realizacion de una Prestacion como Causa Civilis: Contratos Innominados

En el Derecho Romano tardio, surgié una categoria de convenciones que se
perfeccionaban no por el mero consentimiento, sino por larealizacién previa de una
prestacion por una de las partes, con el fin de obtener a cambio otra prestacién de
la otra parte. Estas convenciones se conocen como "contratos innominados"
porque carecian de un nombre especifico que los identificara.

Caracteristicas y aspectos clave de los contratos innominados:

e Prestacion Previa: A diferencia de los contratos consensuales, que se
perfeccionan por el mero consentimiento, los contratos innominados
requerian que una de las partes hubiera realizado ya su prestacién para que
la otra parte quedara obligada a cumplir la suya.

e Obligacién Reciproca: Los contratos innominados generaban obligaciones
reciprocas entre las partes. Una parte se obligaba a realizar una prestacion
porque la otra parte ya habia realizado la suya.

e Tipos de Prestaciones: Las prestaciones que podian intercambiarse en los
contratos innominados eran de diversa naturaleza:

o Do utdes: "Te doy para que me des". Una parte entrega una cosa a
la otra para que esta le entregue otra cosa.

o Do utfacias: "Te doy para que hagas". Una parte entrega una cosa a
la otra para que esta realice una actividad a su favor.

o Facio utdes: "Hago para que des". Una parte realiza una actividad a
favor de la otra para que esta le entregue una cosa.

o Facio utfacias: "Hago para que hagas". Una parte realiza una
actividad a favor de la otra para que esta realice otra actividad a su
favor.

e Ejemplos:

o Permuta: Intercambio de una cosa por otra.



o Aestimatum: Contrato estimatorio, en el que una persona entrega
una cosa a otra para que la venda, y esta ultima se obliga a devolver
el precio estimado o la cosa no vendida.

o Precario: Concesion gratuita del uso de una cosa revocable en
cualquier momento.

e Acciones: Para exigir el cumplimiento de las obligaciones nacidas de los
contratos innominados, se concedi6 a la parte que habia realizado su
prestacion la actio praescriptis verbis.

La Especial Naturaleza del Negocio: Contratos Consensuales

En contraposiciéon a los contratos formales (verbales vy literales) y a los contratos
reales, el Derecho Romano reconocié una categoria de contratos que se
perfeccionaban por el mero consentimiento de las partes, sin necesidad de
ninguna formalidad especial o entrega de la cosa. Estos son los llamados
"contratos consensuales".

Caracteristicas y aspectos clave de los contratos consensuales:

e Perfeccionamiento por el Mero Consentimiento: La caracteristica
fundamental de los contratos consensuales es que nacen a la vida juridicay
generan obligaciones exigibles desde el momento en que las partes se
ponen de acuerdo. No se requiere ninguna formalidad verbal, escrita o la
entrega de una cosa para que el contrato sea valido.

e Buena Fe: Los contratos consensuales se consideraban contratos de
"buena fe" (bonae fidei), lo que implicaba que las partes debian actuar con
lealtad y honestidad en el cumplimiento de sus obligaciones, mas alla de lo
que se hubiera pactado expresamente.

o Tipos de Contratos Consensuales: Los cuatro contratos consensuales
tipicos del Derecho Romano clasico eran:

o Compraventa (emptio venditio): Contrato por el cual una parte
(vendedor) se obliga a transmitir la pacifica posesion de una cosa a
otra (comprador), y esta ultima se obliga a pagar un precio por ella.

o Arrendamiento (locatio conductio): Contrato por el cual una parte
(arrendador) se obliga a proporcionar a otra (arrendatario) el uso y



disfrute de una cosa, la realizacion de una obra o la prestacion de un
servicio, a cambio de un precio o canon.

o Sociedad (societas): Contrato por el cual dos o mas personas
(socios) se obligan a aportar bienes, dinero o trabajo para la
consecucion de un fin comun.

o Mandato (mandatum): Contrato por el cual una persona (mandante)
encarga a otra (mandatario) la realizacidon gratuita de una gestién o
encargo.

e Fundamento de la Obligatoriedad: La obligatoriedad de estos contratos se
basaba en la "fides" (confianza, lealtad) que debia existir entre las partes. El
Derecho Romano reconocié que en ciertos negocios, el acuerdo de
voluntades era suficiente para generar obligaciones exigibles, dada la
especial naturaleza de estos negocios y la necesidad de facilitar el trafico
juridico.

Los Pactos en el Derecho Romano

En el Derecho Romano, el término "pacto” ( pactum ) se utilizaba para designar un
acuerdo de voluntades entre dos o mas personas, pero que, a diferencia del
contractus, no iba acompanado de una "causa civilis" que le confiriera fuerza
obligatoria. Es decir, el mero acuerdo no bastaba para generar una accién que
permitiera exigir su cumplimiento ante los tribunales.

La regla general era que "del mero pacto no nace una acciéon" (ex nudo pacto
actionem non nasci) y que "el mero pacto no genera una obligaciéon" (nuda pactio
obligationem non parit).

Sin embargo, esta regla general tenia excepciones. Algunos pactos, por diversas
razones, si eran reconocidos y protegidos por el ordenamiento juridico,
otorgdndoles una accién para exigir su cumplimiento. Estos pactos "vestidos" se
diferenciaban de los "pactos nudos", que carecian de esta proteccion.



Clasificacion de los Pactos

Podemos clasificar los pactos en el Derecho Romano de la siguiente manera:

Pactos Nudos (Pacta Nuda):

Estos eran los pactos que se regian por la regla general: el mero acuerdo de
voluntades no generaba una accidn para exigir su cumplimiento.

Aunque no eran exigibles por via judicial, podian tener cierta relevancia juridica. Por
ejemplo, podian ser invocados como excepcion para paralizar una accion.

Pactos Vestidos (Pacta Vestita):

Estos eran los pactos que, por diversas razones, si eran protegidos por el
ordenamiento juridico, otorgandoles una accidn para exigir su cumplimiento.

Los intérpretes los denominaron "pactos vestidos" para diferenciarlos de los
"pactos nudos".

Dentro de los "pactos vestidos", podemos distinguir las siguientes categorias:
Pacta Adiecta:

Eran pactos afiadidos a un contrato preexistente, generalmente un contrato
de buena fe.

Estos pactos se consideraban parte integrante del contrato al que se
afadiany, por lo tanto, estaban protegidos por la misma accién que nacia de
dicho contrato.

Por ejemplo, en un contrato de compraventa, las partes podian anadir un
pacto sobre el lugar o el plazo de entrega de la cosa.

Pacta Praetoria:
Eran pactos que recibian proteccion por el edicto del pretor.

El pretor, en su funcidon de administrar justicia, concedia una accién para
exigir el cumplimiento de ciertos pactos, aunque no cumplieran los
requisitos para ser considerados contratos.



Ejemplos de pacta praetoria son el constitutum (promesa de pago de una
deuda) y el receptum (asuncién de responsabilidad).

Pacta Legitima:
Eran pactos que recibian proteccién por una constituciéon imperial.

Aligual que los pacta praetoria, estos pactos eran exigibles por concesion
del emperador, aunque no fueran contratos en sentido estricto.

Un ejemplo es el pacto de dote.



